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Resultando  que se emite informe , cuyo texto literal es el siguiente:

No nos consta la recepcion del pliego de alegaciones al que se hace por lo que no se han podido
practicar las prucbas que se solicitaron en el mismo, no aportando prucba de su presentacién ni haciendo referencia
al dia en que se remitio. No obstante, el agente sc afirma y ratifica en la denuncia formulada, al encontrarse

do el vehiculo denunciado en una zona sefializada para estaci lusivo de taxis. No se ha
vulnerado el principio de proporcionalidad, aplicandose una sancion de cuantia muy inferior a su grado maximo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Considerando que segin los arts. 7 y 68 del Real Decreto Legislativo 339/90 de 2 de marzo de Trifico, Circulacién de

Vehiculos a Motor y Seguridad Vial (BOE. de 14-03-90), y el art. 12.y13 del Real Decreto 320/94 de 25 de febrero que aprucba
el e P en materia de Trifico, Circulacién de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial (BOE

de 21-04-94), de competencias que sc atribuyen a los municipios, cn dmbito de esta Ley y las modificaciones recogidas en la

Ley 19/2001, de 19 de diciembre,asi como de la Ley 17/2005 de 19 de Julio, ambas de réforma del texto articulado de la Ley

citada.

Considerando lo preceptuado en los arts. 75, 76 y 79 de la citada Ley que recogen tanto la incoacion como la tramitacion de los
expedientes sancionadores, asi como la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las Administraciones Pablicas
y del Procedimiento Administrativo Comin en este mismo sentido.

Visto el expediente citado, informes emitidos, disposiciones citadas y demés normas de general y concordante aplicacion,

POR ESTA ALCALDIA,

SE VIENE EN RESOLVER:

PRIMERO: DESESTIMAR el Recurso de Reposicién presentado por D/Diia
RONDA*IGLESIAS.FRANCISCO JAVIER con N.LF 045072942Acontra Resolucién Sancionadora, por importe
de 36,06 euros, por infraccion del precepto 159 02 .(OMC Ordenanza I Circulacion);y, en

mantener la sancion impuesta

SEGUNDO: Notifiquese la presente resolucion a los interesados.

Lo que notifico a usted, significandole que contra la resolucién anteriormente expresada, que es definitiva en la via administrativa,
podré interponer a su eleccion, en el plazo de dos meses contados a partir del dia siguiente al recibo de esta notificacion, recurso
contencioso administrativo ante el Juzgado Contencioso-Administrativo de Cantabria o, ante el Juzgado Contencioso-
Administrativo en cuya circunscripcion tenga usted su domicilio, conforme a lo dispuesto en el articulo 109.c) de la Ley 30/92, de
26 de Noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comin y los
articulos 14 regla segunda y 46 de la Ley 29/1998, de 13 de Julio, reguladora de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.
También podra utilizarse no obstante, otros recursos, si lo estimase oportuno

Dado en Castro Urdiales en la fecha arriba indicada

El Alcalde-Presidente

Castro Urdiales, 19 de mayo de 2006.—El alcalde, Fer-

nando Muguruza Galan.
06/7046

AYUNTAMIENTO DE CASTRO URDIALES

Notificacion de resolucion de recurso de reposicion de
expediente sancionador en materia de trafico.

Don Fernando Muguruza Galan, Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de esta ciudad:

Hago saber: Que intentada la notificacion de la resolucion del recurso de reposicion del expediente
sancionador que se indica y no habiéndose podido practicar por estar ausente de su domicilio en la hora de
reparto o ser desconocido el mismo, por medio del presente Edicto se hace publica la notificacion de la misma
conforme a lo dispuesto en el articulo 59.5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comin (Boletin Oficial del Estado n°® 285, de 27
de noviembre de 1992).

Visto el expediente n® 2005003558 que se tramita en el Negociado de Multas, a
VILLANUEVA*PALACIO,MERCEDES con N.LF 014948311]J por infraccion a la Norma de Trafico Vial.

Resultando  que se presenta Recurso de Reposicion en el que se impugna el hecho denunciado o,
circunstancia del mismo, cuyo contenido es el siguiente:

Alega:

1) Incumpliento del tramite legal de notificacion personal previa y preceptiva al interesado.

2) Incumplimento de los tramites legalmente establecidos

Por todo ello se solicita el archivo del expediente

Resultando  que se emite informe , cuyo texto literal es el siguiente:

REALIZADAS LAS COMPROBACIONES OPORTUNAS SE DESESTIMAN LAS ALEGACIONES, YA
QUE NO ES CIERTO QUE NO SE HAYA SEGUIDO EL PROCEDIMIENTO PUESTO QUE SE LE HA
NOTIFICADO CON RESULTADO POSITIVO EL 08/08/05, SE LE DEJO AVISO DE RECOGIDA, CON UN
PLAZO DE 7 DIAS, Y TAMPOCO ACUDIO A RECOGERLO, Y TRAS ESTO, SE ENVIA AL B.O.C.,
SIGUIENDO ASI EL PROCEDIMIENTO LEGAL ESTABLECIDO.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Considerando que segin los arts. 7 y 68 del Real Decreto Legislativo 339/90 de 2 de marzo de Tréfico, Circulacién de
Vehiculos a Motor y Seguridad Vial (BOE de 14-03-90), y el art. 12 y13 del Real Decreto 320/94 de 25 de febrero que aprueba
el en materia de Trafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial (BOE
de 21-04-94), de competencias que se atribuyen a los municipios, en dmbito de esta Ley y las modificaciones recogidas en la
Ley 19/2001, de 19 de diciembre,asi como de la Ley 17/2005 de 19 de Julio, ambas de reforma del texto articulado de la Ley
citada,

Considerando lo preceptuado cn los arts. 75, 76 y 79 de la citada Ley que recogen tanto la incoacién como la tramitacion de los
expedientes sancionadores, asi como la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas
y del Procedimiento Administrativo Comtn en este mismo sentido.

Visto el expediente citado, informes emitidos, disposiciones citadas y demis normas de general y concordante aplicacion,

POR ESTA ALCALDIA,
SE VIENE EN RESOLVER:

PRIMERO: DESESTIMAR el Recurso de Reposicién presentado por D/Diia
VILLANUEVA*PALACIO,MERCEDES con N.LLF 01494831 1Jcontra Resolucion Sancionadora, por importe de
24,04 euros, por infraccion del precepto 018 A .(OCA Ordenanza Regulaora de aparcamiento limitado):y, en
consecuencia mantener la sancion impuesta
SEGUNDO: Notifiquese la presente resolucion a los interesados.
Lo que notifico a usted, significandole que contra la resolucién anteriormente expresada, que es definitiva en la via administrativa,
podi interponer a su eleccion, en el plazo de dos meses contados a partir del dia siguiente al recibo de esta notificacion, recurso
ante el Juzgado Contencioso-A de Cantabria o, ante el Juzgado Contencioso-
Administrativo en cuya circunscripcion tenga usted su domicilio, conforme a lo dispuesto en cl articulo 109.¢) de la Ley 30/92, de
26 de Noviembre, de Régimen Juridico de las Publicas y del Comin y los
articulos 14 regla segunda y 46 de la Ley 29/1998, de 13 de Julio, reguladora de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.
También podré utilizarse no obstante, otros recursos, si lo estimase oportuno

Dado en Castro Urdiales en la fecha arriba indicada

El Alcalde-Presidente

Castro Urdiales, 19 de mayo de 2006.—El alcalde, Fer-

nando Muguruza Galan.
06/7047

AYUNTAMIENTO DE CASTRO URDIALES

Notificacion de resolucion de recurso de reposicion de
expediente sancionador en materia de trafico.

Don Fernando Muguruza Galan, Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de esta ciudad:

Hago saber: Que intentada la notificacion de la resolucion del recurso de reposicion del expediente
sancionador que se indica y no habiéndose podido practicar por estar ausente de su domicilio en la hora de
reparto o ser desconocido el mismo, por medio del presente Edicto se hace publica la notificacion de la misma
Lonforme a lo dispuesto en el articulo 59 5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las

i i Publicas y del P i ivo Comun (Boletin Oficial del Estado n° 285, de 27
de noviembre de 1992).

Visto el expediente n° 2005017758 que se tramita en el Negociado de Multas, a GRUPO ALIMENTARIO
BURGALESSL con N.LF B09357187 por infraccion a la Norma de Trafico Vial.

Resultando  que se presenta Recurso de Reposicion en el que se impugna el hecho denunciado o,
circunstancia del mismo, cuyo contenido es el siguiente:

RECONOCE HABER ESTADO EN LA FECHA INDICADA CON EL VEHICULO DE SU EMPRESA, PERO
ALEGA QUE NO LE PUSIERON LA DENUNCIA Y QUE LA 1° NOTICIA QUE TUVO FUE POR CARTA
CERTIFICADA. DICE SER INJUSTA Y DESPROPORCIONADA LA SANCION.

Resultando  que se emite informe , cuyo texto literal es el siguiente:

El Instructor del procedimiento se AFIRMA Y RATIFICA en la sancion, al haber procedido la Administracion de
la forma legalmente prevista. La sancion de 210 € se debe a que no han realizado la identificacion del conductor en
plazo (art. 72.3 LSV). Debi6 realizarse en el plazo de 15 dias desde que se recibi6 la sancion originaria.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Considerando que segin los arts. 7 y 68 del Real Decreto Legislativo 339/90 de 2 de marzo de Tréfico, Circulacién de
Vehu,ulua a Motor y Seguridad Vial (BOE de 14-03-90), y el art. 12 y13 del Real Decreto 320/94 de 25 de febrero que aprueba
de en materia de Trafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial (BOE
de 21-04-04) do competencias que o atrbuyen a los municipios, en dmbito de esa Loy y las modificacionss recogidas en la
Ley 19/2001, de 19 de diciembreasi como de la Ley 17/2005 de 19 de Julio, ambas de reforma del texto articulado de la Ley
citada.

Considerando lo preceptuado en los arts. 75, 76 y 79 de la citada Ley que recogen tanto la incoacion como la tramitacion de los
expedientes sancionadores, asi como la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las Administraciones Piiblicas
y del Procedimiento Administrativo Comin en este mismo sentido.

Visto el expediente citado, informes emitidos, disposiciones citadas y demis normas de general y concordante aplicacion,

POR ESTA ALCALDIA,
SE VIENE EN RESOLVER:
PRIMERO: DESESTIMAR el Recurso de Reposicién presentado por D/Diia GRUPO ALIMENTARIO

BURGALESSL con N.LF B09357187contra Resolucion Sancionadora, por importe de 301 euros, por infraccion
del precepto 072 03 1A.(LSV Ley Seguridad Vial )y, en consecuencia mantener la sancion impuesta

SEGUNDO: Notifiquese la presente resolucion a los interesados.

Lo que notifico a usted, significindole que contra la resolucion anteriormente expresada, que es definitiva cn la via administrativa,
podrd interponer a su eleccion, en el plazo de dos meses contados a partir del dia siguiente al recibo de esta notificacién, recurso
contencioso administrativo ante el Juzgado Contencioso-Administrativo  de Cantabria o, ante el Juzgado Contencioso-
Administrativo en cuya circunscripién tenga usted su domicilio, conforme a lo dispuesto en el articulo 109.c) de la Ley 30/92, de
26 de Noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimicnto Administrativo Comin y los
articulos 14 regla segunda y 46 de la Ley 29/1998, de 13 de Julio, reguladora de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.
‘También podrd utilizarse no obstante, otros recursos, si lo estimase oportuno

Dado en Castro Urdiales en la fecha arriba indicada
El Alcalde-Presidente

Castro Urdiales, 19 de mayo de 2006.—El alcalde, Fer-

nando Muguruza Galan.
06/7048

AYUNTAMIENTO DE CASTRO URDIALES

Notificacion de resolucion de recurso de reposicion de
expediente sancionador en materia de trafico.

Don Fernando Muguruza Galan, Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de esta ciudad:

Hago saber: Que intentada la notificacion de la resolucion del recurso de reposicion del expediente
sancionador que se indica y no habiéndose podido practicar por estar ausente de su domicilio en la hora de
reparto o ser desconocido el mismo, por medio del presente Edicto se hace publica la notificacion de la misma
confnrme a lo dispuesto en el articulo 59.5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Ad i Publicas y del P di i ivo Comun (Boletin Oficial del Estado n° 285, de 27
de noviembre de 1992).

Visto el expediente n® 2005000936 que se tramita en el Negociado de Multas, a ORTIZ DE
ZARATE*MARTINEZ,MIGUEL ANGEL con N.LF 014248646P por infraccion a la Norma de Trafico Vial.

Resultando  que se presenta Recurso de Reposicion en el que se impugna el hecho denunciado o,
circunstancia del mismo, cuyo contenido es el siguiente:

ALEGA:

1- SEGUN EL ARTICULO 77 DE LA LEY DE TRAFICO, LAS DENUNCIAS DE CARACTER
OBLIGATORIO, FORMULADAS POR UN AGENTE DE LA AUTORIDAD, SE NOTIFICARAN EN EL
ACTO AL DENUNCIADO.

2- NIEGA LOS HECHOS AMPARANDOSE EN UNA STSJ DE MADRID.

3- SOLICITA PRUEBA DOCUMENTAL (INFORME DETALLADO DE LOS HECHOS), Y COPIA DEL
EXPEDIENTE

Resultando que se emite informe , cuyo texto literal es el siguiente:

Una vez hechas las comprobaciones oportunas, el agente se afirma y ratifica en la denuncia formulada, al
encontrarse el vehiculo ionado en un lugar ibido y no desvirtuar las i el motivo de la denuncia

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Considerando que segin los arts. 7 y 68 del Real Decreto Legislativo 339/90 de 2 de marzo de Trifico, Circulacion de
Vehiculos a Malor y Seguridad Vial (BOE de 14-03-90), y el art. 12 y13 del Real Decreto 320/94 de 25 de febrero que aprueba
e en materia de Trifico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial (BOE
de 21:04-94), de competencias que se atribuyen a los municipios, en ambito de esta Ley y las modificaciones recogidas en la
Ley 19/2001, de 19 de diciembre,asi como de la Ley 17/2005 de 19 de Julio, ambas  de reforma del texto articulado de la Ley
citada.

Considerando lo preceptuado en los arts. 75, 76 y 79 de la citada Ley que recogen tanto la incoacién como la tramitacién de los
expedientes sancionadores, asi como la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las Administraciones Piblicas
y del Procedimiento Administrativo Comiin en este mismo sentido.



