
JUZGADO DE LO SOCIAL NÚMERO CUATRO
DE CANTABRIA

Citación para celebración de actos de conciliación-juicio,
expediente número 333/04.

Doña Eloísa Alonso García, secretaria de lo Social
Número Cuatro de Santander,

Hago saber: Que por propuesta de providencia dictada
en el día de la fecha, en el proceso seguido a instancia de
Simion Maxian contra «Trabajos y Aplicaciones de Pin-
tura, S. L.», FOGASA, en reclamación por ordinario, regis-
trado con el número 333/2004 se ha acordado citar a
«Trabajos y Aplicaciones de Pintura, S. L.», en ignorado
paradero, a fin de que comparezca el día 16 de mayo de
2005, a las once cuarenta horas de su mañana, para la
celebración de los actos de conciliación y, en su caso, jui-
cio.

Tendrán lugar en la Sala de Vistas de este Juzgado de
lo Social Número Cuatro sito en calle Alta, 18 (plaza Juan
José Ruano), debiendo comparecer personalmente o
mediante persona legalmente apoderada, y con todos los
medios de prueba que intente valerse, con la advertencia
de que es única convocatoria y que dichos actos no se
suspenderán por falta injustificada de asistencia.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunica-
ciones se harán en los estrados de este Juzgado, salvo
las que deban revestir forma de auto o sentencia, o se
trate de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a «Trabajos y Aplicaciones
de Pintura, S.L.», se expide la presente cédula para su
publicación en el BOC y colocación en el tablón de anun-
cios.

Santander, 8 de noviembre de 2004.–La secretaria judi-
cial, Eloísa Alonso García.
04/13378

JUZGADO DE LO SOCIAL NÚMERO CUATRO
DE CANTABRIA

Citación para celebración de actos de conciliación-juicio,
expediente número 773/04.

Doña Eloísa Alonso García, secretaria de lo Social
Número Cuatro de Santander,

Hago saber: Que por propuesta de providencia dictada
en el día de la fecha, en el proceso seguido a instancia de
don Sergio Martín García contra «Proyecciones y Cons-
trucciones Norte Racor, S. L.», en reclamación por des-
pido, registrado con el número 773/2004 se ha acordado
citar a «Proyecciones y Construcciones Norte Racor,
Sociedad Limitada», en ignorado paradero, a fin de que
comparezca el día 20 de diciembre de 2004, a las diez
cincuenta horas de su mañana, para la celebración de los
actos de conciliación y, en su caso, juicio.

Tendrán lugar en la Sala de Vistas de este Juzgado de
lo Social Número Cuatro sito en calle Alta, 18 (plaza Juan
José Ruano), debiendo comparecer personalmente o
mediante persona legalmente apoderada, y con todos los
medios de prueba que intente valerse, con la advertencia
de que es única convocatoria y que dichos actos no se
suspenderán por falta injustificada de asistencia.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunica-
ciones se harán en los estrados de este Juzgado, salvo
las que deban revestir forma de auto o sentencia, o se
trate de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a «Proyecciones y Cons-
trucciones Norte Racor, S.L.», se expide la presente
cédula para su publicación en el BOC y colocación en el
tablón de anuncios.

Santander, 8 de noviembre de 2004.–La secretaria judi-
cial, Eloísa Alonso García.
04/13379

JUZGADO DE LO SOCIAL NÚMERO OCHO 
DE BILBAO

Notificación de auto en procedimiento de ejecución, expe-
diente número 188/04.

Doña María José Marijuan Gallo, secretaria judicial del
Juzgado de lo Social Número Ocho de Bilbao
(Bizkaia), 

Hago saber: Que en autos número 178/04, ejecución
188/04 de ese Juzgado de lo Social, seguidos a instancias
de don David Gastón Moreno contra la empresa «Norte
Señalizaciones, S. L. L.», sobre cantidad, se ha dictado el
siguiente:

AUTO
En Bilbao (Bizkaia), 28 de octubre de  2004.

HECHOS
Primero.- En fecha 1 de junio de 2004 se ha dictado en

este juicio sentencia dictada por el Juzgado de lo Social
Número Ocho de Bizkaia por la que se condena a «Norte
Señalizaciones, S.L.L.» a pagar al/a los que seguidamente
se indica/n las cantidades que también se expresan:

A don David Gastón Moreno, cantidad 1.460,56 euros.
Segundo.- Dicha resolución ha alcanzado al carácter de

firme.
Tercero.- Por don David Gastón Moreno se ha solicitado

la ejecución, por la vía de apremio, de las cantidades
expresadas, alegando que no han sido satisfechas.

RAZONAMIENTOS JURÍDICOS 
Primero.- Dispone el artículo 237 de la Ley de procedi-

miento Laboral (LPL) que luego que sea firme una sen-
tencia, se procederá a su ejecución a instancia de parte -
salvo el caso de procedimiento de oficio-, por el órgano
que hubiera conocido del asunto en la instancia; en el
caso presente, este Juzgado.

Segundo.- A su vez, el artículo 235 de la misma LPL
señala que la ejecución se llevará a efecto en la forma pre-
vista en la Ley de Enjuiciamiento Civil, remisión que hoy
en día hay que entenderla referida a la Ley 1/2000, de
Enjuiciamiento Civil (LECn), cuyo artículo 580 determina
que en las resoluciones judiciales que obliguen al pago de
cantidad líquida y determinada, como es el caso presente,
no será necesario el previo requerimiento de pago para
proceder al embargo de los bienes.

Tercero.- Determina, asimismo, el artículo 575 de la
LECn, que la ejecución se despachará por la cantidad que
figure como principal, más los intereses vencidos y los
que se prevea que puedan devengarse durante la ejecu-
ción y las costas de ésta. Si bien, en el procedimiento
laboral y por aplicación de norma propia, la cantidad por
este concepto no debe exceder, salvo supuestos excep-
cionales, de los intereses de un año y por las costas, del
diez por ciento del principal objeto de ejecución (artículo
249 LPL).

Cuarto.- También debe tenerse en cuenta, a efectos del
embargo, que el deudor o ejecutado está obligado a efec-
tuar, a requerimiento del órgano judicial, manifestación de
sus bienes y derechos con la precisión necesaria para
garantizar sus responsabilidades. Deber que, tratándose
de personas jurídicas como sociedades, incumbe a sus
administradores o a las personas que legalmente les
representen y cuando se trate de comunidades de bienes
o grupos sin personalidad jurídica a quienes sean sus
organizadores, directores o gestores (artículo 247.1 y 2 de
la LPL).

Quinto.- Finalmente procede recordar que el juez encar-
gado de la ejecución está facultado para imponer al deu-
dor los apremios pecuniarios precisos, cuando éste, sin
motivo razonable, incumpla lo que fue obligado por la
resolución judicial que se ejecuta, cuya cuantía puede
alcanzar hasta 18.030,36 euros por cada día de retraso
(artículo 239 de la LPL, en relación los artículos 33.4 y
50.4 del Código Penal).
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