
Hago saber: Que en el procedimiento de ejecución
254/2002 de este Juzgado de lo Social, seguidos a ins-
tancias de don José Luis Abril Calleja contra la empersa
«Conorsi, S. L.», sobre despido, se ha dictado auto con
fecha cuyo dispongo literalmente dice así:

Se declara extinguida la relación laboral que unía a don
José Luis Abril Calleja con la empresa «Conorsi, S. L.»,
condenando a ésta a que abone a aquél las cantidades
siguientes:

Nombre del trabajador: Don José Luis Abril Calleja.
Indemnización: 1.204,5 euros. Salarios de tramitación:
7.307,3 euros.

Haciéndole saber a la parte actora que, de no abonár-
sele las cantidades reseñadas en la presente resolución,
deberá instar la ejecución de la misma.

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: Mediante recurso de reposición a

presentar en este Juzgado dentro de los tres días hábiles
siguientes al de recibirla, cuya sola interposición no sus-
penderá la ejecutividad de lo que se acuerda (artículo
184.1 de la Ley de Procedimiento Laboral).

Así, por este auto, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos. Doy fe.

Y para que le sirva de notificación en legal forma a
«Conorsi, S. L.», en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOC y en el tablón de anuncios del
Juzgado. Santander, 20 de noviembre de 2002.–La secre-
taria judicial, María Jesús Cabo Cabello.
02/14198

JUZGADO DE LO SOCIAL NÚMERO UNO
DE CANTABRIA

Notificación de auto en procedimiento de ejecución, expe-
diente número 67/02.

Doña María Jesús Cabo Cabello secretaria judicial del
Juzgado de lo Social Número Uno de Santander,

Hago saber: Que en el procedimiento ejecución
67/2002 de este Juzgado de lo Social, seguidos a instan-
cias de don Primo Fidel Cuevas Gómez contra la empresa
«Ceferino Castro Fernández, S.L.» sobre ordinario, se ha
dictado auto con fecha 17 octubre 2002 cuyo dispongo
literalmente dice así:

A) Declarar al ejecutado «Ceferino Castro Fernández,
S.L.» en situación de insolvencia parcial con carácter pro-
visional por importe de 10.698,03 euros, insolvencia que
se entenderá, a todos los efectos, como provisional.

B) Archivar las actuaciones previa anotación en el Libro
correspondiente, y sin perjuicio de continuar la ejecución
si en lo sucesivo se conocen nuevos bienes del ejecutado.

Notifíquese esta resolución a las partes y al Fondo de
Garantía Salarial, advirtiéndose que frente a la misma
cabe recurso de reposición en el plazo de cinco días hábi-
les ante este Juzgado.Y una vez firme, hágase entrega de
certificación a la parte ejecutante para que surta efectos
ante el Fondo de Garantía Salarial.

Así por este auto, lo procuncia, manda y firma su seño-
ría ilustrísima, Doy fe. El Magistrado-juez. La secretaria
judicial.

Y para que le sirva de notificación en legal forma a
«Ceferino Castro Fernández, S.L.» en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción el BOC y en el tablón
de anuncios del Juzgado.

Santander, 28 de noviembre 2002.–La secretaria, María
Jesús Cabo Cabello.
02/14552

JUZGADO DE LO SOCIAL NÚMERO DOS
DE CANTABRIA

Notificación de auto en procedimiento de demanda, expe-
diente número 741/02.

Doña Mercedes Díez Garretas, secretaria judicial del
Juzgado de lo Social Número Dos de Santander,

Hago saber: Que en el procedimiento demanda
741/2002 de este Juzgado de lo Social, seguidos a ins-
tancias de don José  Antonio Alonso Gutierrez, Jesús
María Diaz González, José Antonio del Río Gil, Miguel
Ángel Buedo Rodríguez, Dolores Lara García contra la
empresa Serhosval,S.L., sobre ordinario, se ha dictado la
siguiente:

Auto.–Santander, 5 de diciembre de 2002.

Hechos
Único.- En este juzgado de lo Social se presentó por

José Antonio Alonso Gutiérrez, Jesus María Diaz
González, Jose Antonio del Río Gil, Miguel Ángel Buedo
Rodríguez, Dolores Lara García demanda frente a
Serhosval,S.L., desistiendo la parte demandante con
posterioridad de su pretensión formulada.

Razonamientos jurídicos
Único.- Declarada por un demandante su voluntad de

abandonar el procedimiento iniciado por él, procede
tenerle por desistido de su demanda.

Por todo lo expuesto,
Ilustrísima señora magistrada-juez doña Nuria Perchin

Benito.

Dispongo
Se tiene por desistida a la parte demandante de su

demanda formulada, procediéndose al archivo de las
actuaciones, previa notificación de la presente resolución
a las partes, y una vez firme.

Y para que le sirva de notificacion en legal forma a
Serhosval,S.L., en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el Boletín Oficial de la Provincia.

Santander, 5 de diciembre de 2002.
Se advierte al destinatario que las siguientes comunica-

ciones se harán en los estrados de este Juzgado, salvo
las que revistan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.–La secretaria Judicial, Mercedes Díez
Garretas.
02/14811

JUZGADO DE LO SOCIAL NÚMERO SIETE
DE BILBAO

Citación para celebración de actos de conciliación-juicio,
expediente número 615/02.

Cédula de citacion a juicio y a interrogatorio.
Órgano que ordena citar: Juzgado de lo Social Número

Siete de Bilbao (Bizkaia).
Asunto en que se acuerda: Juicio Número 615/02 pro-

movido por don Luis Benito Álvaro sobre cantidad.
Persona que se cita: «Centro de Formacion Colindres,

S.L.» en concepto de parte demandada en dicho juicio.
Objeto de la citación: Asistir al/a los acto/s de concilia-

ción y juicio y en, su caso, responder al interrogatorio soli-
citado por don Luis Benito Álvaro sobre los hechos y cir-
cunstancias objeto del juicio y que el tribunal declare
pertinente.

Lugar y fecha en la que debe comparecer: En la sede
de este Juzgado, sito en Barroeta Aldamar 10, sala de vis-
tas número 11, ubicada en la planta 1ª el día 27 de enero
de 2003, a las 10,30 horas.

Advertencias legales:
1.- Su incomparecencia injustificada no impedirá la

celebración del juicio, que continuará sin necesidad de
declarar su rebeldía (artículo 83.3 Ley de Procedimiento
Laboral.

Las siguientes comunicaciones se harán en los estra-
dos del Juzgado, salvo las que revistan forma de auto o
sentencia o se trate de emplazamiento (artículo 59 LPL).

2.- Debe concurrir a juicio con todos los medios de
prueba que intente valerse (artículo 82.2 LPL).

3.- Si pretende comparecer en el juicio asistido de abo-
gado o representado por procurador o graduado social
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colegiado debe manifestarlo a este Juzgado por escrito
dentro de los dos días siguientes a la publicación del pre-
sente edicto (Artículo 21.2 LPL).

4.- Si no comparece, y no justifica el motivo de la incom-
parecencia, el tribunal podrá considerar reconocidos los
hechos controvertidos que le perjudiquen (artículo 304 de
la Ley 1/2000, de Enjuiciamiento Civil -LECn-, en relación
con el artículo 91 de la LPL),

5.- La publicación de este edicto sirve de citación en
legal forma a la parte demandada que se encuentra en
ignorado paradero.

La persona citada puede examinar los autos en la Secre-
taría del Juzgado hasta el día de la celebración del juicio.

Bilbao (Bizkaia), 21 de noviembre de 2002.–El secreta-
rio judicial (ilegible).
02/14342

JUZGADO DE LO SOCIAL NÚMERO SIETE
DE BILBAO

Notificación de auto en procedimiento de ejecución, expe-
diente número 157/02.

Doña María José Marijuan Gallo, secretaria judicial del
Juzgado de lo Social Número Siete de Bilbao (Bizkaia),

Hago saber: Que en autos número 116/02 ejecución
157/02 de este Juzgado de lo Social, seguidos a instancias
de don Emilio Ibañez Poza, Vicente del Río Gutiérrez, José
Luis María Corres, Fernando Vicente Vicente, Gabriel Pérez
Díaz, Florencio Barranca Domínguez, Luis García Nistal y
Joel Santiago Larrea contra la empresa Centro de
Formación Colindres, FOGASA, María Ángeles Barreras
Ortíz, Valle de Soba S.L., Servicios Gráficos Sauga S.L.,
Urbasa Mantenimiento Industrial S.L. y Centro de Formación
Colindres S.L., sobre cantidad, se ha dictado la siguiente:

Parte dispositiva
1.- Se acuerda la ejecución definitiva de la sentencia

dictada en el presente procedimiento, solicitada por Emilio
Ibañez Poza, Vicente del Río Gutiérrez, José Luis María
Corres, Fernando Vicente Vicente, Gabriel Pérez Díaz,
Florencio Barranca Domínguez, Luis García Nistal y Joel
Santiago Larrea.

2.- Procédase, sin previo requerimiento de pago, al
embargo de los bienes del deudor Centro de Formación
Colindres, María Ángeles Barreras Ortíz Valle de Soba S.L.,
Servicios Gráficos Sauga S.L., Urbasa Mantenimiento
Industrial S. L. y Centro de Formación Colindres S. L., sufi-
cientes para cubrir la cantidad de 43.217 euros, de principal
y la de 4.753,87 euros mas otros 4.321,70 euros, calculadas
por ahora y sin perjuicio de ulterior liquidación, para garanti-
zar el pago de los intereses y costas.

3.- Sirva esta resolución de mandamiento al agente
judicial, para que, con la asistencia del secretario judicial,
o del funcionario que le sustituya o del servicio común, en
su caso, se proceda a la practica del embargo, debien-
dose observar en la traba el orden y las limitaciones esta-
blecidas en la Ley.

Se faculta expresamente a la Comisión Judicial para
requerir el auxilio de la Fuerza Pública, de cerrajero y la
utilización de cualquier otro medio idóneo y proporcionado
a la finalidad del embargo.

4.- Líbrense los exhortos, oficios y mandamientos preci-
sos para el conocimiento de los bienes del deudor y efec-
tividad del embargo.

5.- Requiérase al deudor o persona que legalmente le
represente para que en el plazo de cinco días, de no
haber abonado en su totalidad la cantidad objeto de eje-
cución y sin perjuicio de los bienes embargados, presente
manifestación de sus bienes y derechos con la precisión
necesaria para garantizar sus responsabilidades.

En esta manifestación debe indicar tambien, si procede,
las personas que ostenten derechos de cualquier clase
sobre sus bienes y en el caso de estar sujetos a otro pro-
ceso concretar cual sea éste.

Debe señalar igualmente la naturaleza de los bienes,
gananciales o privativos, sus cargas y en tal caso el
importe de los créditos garantizados.

6.- Adviértase al deudor que puede imponersele una
nueva obligación de pago, si incumple, injustificadamente,
la obligación impuesta en la resolución judicial que se eje-
cuta, cuya cuantía puede alcanzar hasta los 18.030,36
euros (tres millones de pesetas), por cada día de retraso.

7.- Notifíquese esta resolución a las partes, representa-
ción legal de los trabajadores de la empresa deudora, y al
Fondo de Garantía Salarial por si fuera de su interés com-
parecer en el proceso (artículo 249 y 23 LPL).

Notifíquese esta resolución.
Modo de impugnarla por el ejecutado: mediante escrito

formulando oposición a la ejecución, en el que se deberán
expresar todos los motivos de impugnación (tanto los
defectos procesales como las razones de fondo), que
habrá de presentarse en este Juzgado de lo Social, en el
plazo de diez días hábiles, a contar desde el día siguiente
al de su notificación (artículos 556 y siguientes LEC), sin
que su sola interposición suspenda la ejecutividad de lo
acordado (artículo 556.2 LEC).

Y para que le sirva de notificación en legal forma a
Centro de Formación Colindres, Valle de Soba S.L. y
Servicios Gráficos Sauga S.L., en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el BOC,

Bilbao (Bizkaia), 29 de noviembre de 2002.
Se advierte al destinatario que las siguientes comunica-

ciones se harán en los estrados de este Juzgado, salvo las
que revistan forma de auto o sentencia, o se trate de empla-
zamiento.–La secretaria, María José María Juan Gallo.
02/14956

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCIÓN
DE REINOSA

Notificación de sentencia en juicio ejecutivo, expediente
número 69/00.

En los autos de juicio ejecutivo número 69/00 seguidos
en este Juzgado a instancia de «Caja de Ahorros de
Santander y Cantabria», representada por la procuradora
señora González Castrillo frente a don José Seco Pérez y
doña Remedios Martínez Checa, por el presente se notifica
a los demandados declarados en rebeldía procesal don
José Seco Pérez y doña Remedios Martínez Checa la sen-
tencia dictada en el presente procedimiento, cuyo fallo dice:

«Que debo mandar y mando seguir adelante la ejecu-
ción despachada hasta hacer trance y remate de los bie-
nes embargados y de los que en lo sucesivo puedan
embargarse al deudor don José Seco Pérez y doña
Remedios Martínez Checa, y con su producto hacer cum-
plido pago a la acreedora «Caja de Ahorros de Santander
y Cantabria» de las responsabilidades por las que se des-
pachó, a saber, por la cantidad total de 3.630.165 pesetas
de principal, más los gastos de protesto, si los hubiere
habido, intereses y las costas que se imponen a dicha
parte demandada de 3.200.000 pesetas.

Esta resolución no es firme, contra la misma cabe inter-
poner recurso de apelación para ante la ilustrísima
Audiencia Provincial de Santander, si se hace uso de este
derecho ante este Juzgado de Primera Instancia en el
plazo de cinco días contados desde su notificación».

Reinosa, 4 de marzo de 2002.–La secretaria (ilegible).
02/14693

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA NÚMERO UNO
DE SANTANDER

Notificación de sentencia en juicio verbal de desahucio
por falta de pago, expediente número 498/02.

Don José Arsuga Cortázar, magistrado-juez del Juzgado
de Primera Instancia Número Uno de Santander,

Hago saber: Juicio verbal desahucio falta pago
498/2002.
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