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petencia del alcalde la imposicién de la sancion corres-
pondiente. Tal atribucion ha sido delegada, por Decreto de
29 de enero de 2004, en el sefor concejal delegado.

Por lo expuesto, este concejal delegado, de conformi-
dad con lo establecido en el Reglamento del Proce-
dimiento para el ejercicio de la potestad sancionadora,
Resuelve:

Primero- Acordar la incoacién de expediente sanciona-
dor contra dofia Eunice San Miguel Garcia, como conse-
cuencia de los hechos anteriormente expuestos y denun-
ciados.

Segundo- Nombrar instructora de este expediente a
dofa Maria Angeles Ruiz Toranzo, y secretaria del mismo
a doina Esther Fernandez Higuera, que podran ser recu-
sadas, de acuerdo con lo previsto en los articulo 28 y 29
de la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Adminis-
traciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun.

Tercero- Conceder tramite de audiencia al interesado,
para que en el plazo de diez dias, contados a partir del dia
siguiente al de la notificacion, pueda alegar cuanto estime
conveniente en defensa de su derecho, asi como vista de
expediente y presentar documentos o informaciones que
estime convenientes; advirtiéndole que, de no ser efec-
tuadas las mismas, este acuerdo de iniciaciéon podra ser
considerado como propuesta de resolucion.

Contra esta resolucién, por ser de tramite, no cabe
recurso alguno.

Santander, 23 de febrero de 2007.—El concejal dele-
gado (firma ilegible).

07/3098

AYUNTAMIENTO DE SANTANDER

Notificacion de incoacion de expediente sancionador
sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana numero PL
383/06.

Habiendo sido imposible practicar la notificacion de la
resolucion dictada por el sefior concejal delegado en
fecha 21 de noviembre de 2006 a don Francisco Luis
Lanza Gémez, y en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 59.4 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, procédase a practi-
car la notificacion por medio de anuncios en el tablén de
edictos del Ayuntamiento de Santander y en el Boletin
Oficial de Cantabria la citada resolucién que a continua-
cion se transcribe:

RESOLUCION

Resultando, que el agente de la Policia Local, nimero
278, denuncia a las 12:17 horas, del dia 9 de noviembre
de 2006, a don Francisco Luis Lanza Gémez, por alterar
el orden publico, como consecuencia de una denuncia de
trafico, en la calle M. Sanz de Sautuola, intentando poner
a la gente que por alli pasaba en contra del agente denun-
ciante, y

CONSIDERANDO

Primero- Que los hechos denunciados e indicados pue-
den ser constitutivos de una infraccion contemplada en el
articulo 26.i) de la Ley Orgéanica 1/1992, de 21 de febrero,
de Proteccion de la Seguridad Ciudadana.

Segundo- Que dicha conducta, tipificada en la Ley
Organica 1/1992, de 2 de febrero citada, puede ser cons-
titutiva de una infraccién clasificada como leve, y sancio-
nada con multa de hasta 601,01 euros, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 29.2 y concordantes de
antedicha Ley.

Tercero- Que de acuerdo con lo establecido en el
articulo 29.2 de citada Ley, es competencia del alcalde la
imposicién de la sancién correspondiente. Tal atribucion
ha sido delegada, por Decreto de 29 de enero de 2004, en
el sefor concejal delegado.

Por lo expuesto, este concejal delegado, de conformi-
dad con lo establecido en el Reglamento del Proce-
dimiento para el ejercicio de la potestad sancionadora,
resuelve:

Primero- Acordar la incoacion de expediente sanciona-
dor contra don Francisco Luis Lanza Gémez, como con-
secuencia de los hechos anteriormente expuestos y
denunciados.

Segundo- Nombrar instructora de este expediente a
dona Maria Angeles Ruiz Toranzo, y secretaria del mismo
a dona Esther Fernandez Higuera, que podran ser recu-
sadas, de acuerdo con lo previsto en los articulos 28 y 29
de la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Adminis-
traciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun.

Tercero- Conceder tramite de audiencia al interesado,
para que en el plazo de diez dias, contados a partir del dia
siguiente al de la notificacion, pueda alegar cuanto estime
conveniente en defensa de su derecho, asi como vista de
expediente y presentar documentos o informaciones que
estime convenientes; advirtiéndole que, de no ser efec-
tuadas las mismas, este acuerdo de iniciacion podra ser
considerado como propuesta de resolucion.

Contra esta resolucion, por ser de tramite, no cabe
recurso alguno.

Santander, 2 de enero de 2007.—El concejal delegado
(firma ilegible).
07/3099

AYUNTAMIENTO DE SANTANDER

Notificacion de resolucion de expediente sancionador
sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana numero PL
346/06.

Habiendo sido imposible practicar la notificacion de la
resolucion dictada por el sefior concejal delegado en
fecha 8 de noviembre de 2006 a don César Zorrilla
Gutiérrez , y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
59.4 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comun, procédase a practicar la
notificacion por medio de anuncios en el tablon de edictos
del Ayuntamiento de Santander y en el Boletin Oficial de
Cantabria la citada resolucion que a continuacion se
transcribe:

RESOLUCION

Visto el expediente sefialado con el numero 346/06, tra-
mitado como consecuencia de que don César Zorrilla
Gutiérrez, alter6 el orden publico, al participar en una
pelea y en actos vanddlicos, en la calle Canalejas, 5, el
pasado dia 1 de octubre de 2006, segun constancia en el
parte de denuncia de la misma fecha, formulada por los
agentes numeros 244 y 265 de la Policia Local, y

RESULTANDO:

Primero- Que con fecha 13 de octubre de 2006, este
concejal delegado acordd iniciar expediente sancionador
contra don César Zorrilla Gutiérrez, por los hechos ante-
riormente descritos, conducta tipificada en la Ley
Organica 17/1992, de 21 de febrero, de Proteccion de la
Seguridad Ciudadana.

Segundo- que transcurrido el plazo legal establecido en
citada Resolucidn, por don César Zorrilla Gutiérrez, no se
ha presentado escrito de alegaciones alguno.



BOC - Numero 67

Miércoles, 4 de abril de 2007

Pagina 4817

CONSIDERANDO:

Primero- Que los hechos denunciados y probados, son
constitutivos de una infraccién tipificada en el articulo
26.i), de la Ley organica 1/1992, de 21 de febrero, califi-
cada como leve, que puede ser sancionada con multa de
hasta 601,01 euros, conforme lo establecido en el articulo
29.2 y concordantes del mismo texto legal indicado ante-
riormente.

Segundo- Que el articulo 137.3, de la Ley 30/92, de 26
de noviembre, otorga valor probatorio a los hechos cons-
tatados por funcionarios a los que se reconoce la condi-
cion de autoridad, y que se formalicen en documento
publico observando los requisitos legales pertinentes; ello
sin perjuicio del valor y fuerza probatoria que indique o
aporten las propias personas expedientadas en defensa
de sus respectivos derechos o intereses. En el mismo
sentido, se manifiesta el articulo 17.5 del Real Decreto
1.398/1993, de 4 de agosto, por el que se aprueba el
Reglamento del Procedimiento para el ejercicio de la
potestad sancionadora.

Tercero- Que en el procedimiento seguido se han
observado los tramites legales establecidos, asi como los
principios informadores de la potestad sancionadora.

Cuarto- Que el excelentisimo sefior alcalde es el 6rgano
competente para resolver este expediente sancionador en
virtud de las competencias atribuidas, de conformidad con
lo establecido en el Reglamento del Procedimiento para el
Ejercicio de la Potestad Sancionadora. Tal atribucién ha
sido delegada por Decreto de 29 de enero de 2004, en el
sefior concejal delegado.

Vistos los antecedentes mencionados, articulos citados,
y demas de aplicacion al caso, el sefior concejal delegado
resuelve:

Imponer a don César Zorrilla Gutiérrez, una sancion de
multa de 300 euros como autor responsable de una infrac-
cion calificada como leve en el articulo 26.i) de la Ley
Organica 1/1992, de 21 de febrero, de Proteccién de la
Seguridad Ciudadana.

Los plazos para realizar el pago de las deudas de notifi-
caciones recibidas entre los dias 1y 15 del mes, ambos
inclusive, hasta el dia 20 del mes posterior.

Las de las recibidas entre el dia 16 y el ultimo dia del
mes, ambos inclusive, hasta el dia 5 del mes posterior
segundo.

Si, vencidos los plazos indicados anteriormente, no se
hubiera satisfecho la deuda, se iniciara el procedimiento
para su cobro en via de apremio con el 20% de recargo,
mas los intereses de demora, cuyo procedimiento no se
suspendera sino en los casos y condiciones previstos en
el articulo 101 del Reglamento General de Recaudacion.

Contra la presente resolucion podra interponer, potesta-
tivamente, recurso de reposicion ante la Alcaldia-
Presidencia, en un plazo de un mes, contado a partir del
dia siguiente al de la recepcion de la notificacion de la
misma.

Igualmente, podra interponer directamente recurso con-
tencioso-administrativo ante el Juzgado de lo Conten-
cioso-Administrativo en el plazo de dos meses, contados
a partir del dia siguiente al de recepcion de la notificacion
de la resolucién.

Si interpone recurso de reposicion, podra, asimismo,
interponer el recurso contencioso-administrativo ante el
6rgano jurisdiccional y en el plazo que se indica en el
parrafo anterior contra la resolucién expresa del mismo; o
en el de seis meses contra su desestimacion presunta, que
se producira si no le es notificada resolucion expresa en el
plazo de un mes, contado a partir del dia en que el recurso
de reposicion tenga entrada en el Registro General de este
Ayuntamiento. Podra, no obstante, formular cualquier recla-
macion que entienda convenir a su derecho.

Santander, 23 de febrero de 2007.—El concejal dele-
gado (firma ilegible).

07/3100

AYUNTAMIENTO DE SANTANDER

Notificacion de resolucion de expediente sancionador
sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana numero PL
267/06.

Habiendo sido imposible practicar la notificacién de la
resolucién dictada por el sefior concejal delegado en
fecha 11 de octubre de 2006 a don Luis Gustavo Duque
Palacio, y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
59.4 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, procédase a practi-
car la notificacion por medio de anuncios en el tablén de
edictos del Ayuntamiento de Santander y en el Boletin
Oficial de Cantabria la citada resoluciéon que a continua-
cién se transcribe:

RESOLUCION

Visto el expediente sefialado con el nimero 267/06, tra-
mitado como consecuencia de que don Luis Gustavo
Duque Palacio, participd en una pelea con varias perso-
nas, en la Plaza de la Lefa y alrededores, el pasado dia
25 de febrero de 2006, segun constancia en el parte de
denuncia de la misma fecha, formulada por los agentes
numeros 236 y 277 de la Policia Local, y

RESULTANDO

Primero- Que con fecha 20 de marzo de 2006, este con-
cejal delegado acord6 iniciar expediente sancionador
contra don Luis Gustavo Duque Palacio, por los hechos
anteriormente descritos, conducta tipificada en la Ley
Organica 17/1992, de 21 de febrero, de Proteccion de la
Seguridad Ciudadana.

Segundo- Que transcurrido el plazo legal establecido en
citada Resolucion, por don Luis Gustavo Duque Palacio,
no se ha presentado escrito de alegaciones alguno.

CONSIDERANDO

Primero- Que los hechos denunciados y probados, son
constitutivos de una infraccion tipificada en el articulo
26.i), de la Ley organica 1/1992, de 21 de febrero, califi-
cada como leve, que puede ser sancionada con multa de
hasta 601,01 euros, conforme lo establecido en el articulo
29.2 y concordantes del mismo texto legal indicado ante-
riormente.

Segundo- Que el articulo 137.3, de la Ley 30/92, de 26
de noviembre, otorga valor probatorio a los hechos cons-
tatados por funcionarios a los que se reconoce la condi-
cion de autoridad, y que se formalicen en documento
publico observando los requisitos legales pertinentes; ello
sin perjuicio del valor y fuerza probatoria que indique o
aporten las propias personas expedientadas en defensa
de sus respectivos derechos o intereses. En el mismo
sentido, se manifiesta el articulo 17.5 del Real Decreto
1.398/1993, de 4 de agosto, por el que se aprueba el
Reglamento del Procedimiento para el ejercicio de la
potestad sancionadora.

Tercero- Que en el procedimiento seguido se han
observado los tramites legales establecidos, asi como los
principios informadores de la potestad sancionadora.

Cuarto- Que el excelentisimo sefior alcalde es el 6rgano
competente para resolver este expediente sancionador en
virtud de las competencias atribuidas, de conformidad con
lo establecido en el Reglamento del Procedimiento para el
Ejercicio de la Potestad Sancionadora. Tal atribucion ha
sido delegada por Decreto de 29 de enero de 2004, en el
sefor concejal delegado.

Vistos los antecedentes mencionados, articulos citados,
y demas de aplicacion al caso, el sefior concejal delegado
resuelve:



