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RESOLUCION

Resultando, que el Agente de la Policia Local, n° 265
Y 300, denuncia a las 8,00 horas, del dia 25 de febrero de
2006, a DON RUBEN TOCA ZAMORANO, por participar en una
pelea con mas personas, en la Plaza de la Lefa y alrede-
dores, y considerando

Primero- Que los hechos denunciados e indicados pue-
den ser constitutivos de una infraccion contemplada en el
Art. 26 i) de la Ley organica 1/1992, de 21 de febrero, de
Proteccion de la Seguridad Ciudadana.

Segundo- Que dicha conducta, tipificada en la Ley
Organica 1/1992, de 2 de febrero citada, puede ser cons-
titutiva de una infraccién clasificada como leve, y sancio-
nada con multa de hasta 601,01euros, de conformidad
con lo dispuesto en los Arts.29.2 y concordantes de ante-
dicha Ley.

Tercero- Que de acuerdo con lo establecido en el
Art.29.2 de citada Ley, es competencia del Alcalde la
imposicién de la sancién correspondiente. Tal atribucion
ha sido delegada, por Decreto de 29 de enero de 2004, en
el Sr. concejal delegado.

Por lo expuesto, este concejal delegado, de conformi-
dad con lo establecido en el Reglamento del Procedi-
miento para el ejercicio de la potestad sancionadora,
resuelve:

Primero- Acordar la incoacidn de expediente sanciona-
dor contra DON RUBEN TOCA ZAMORANO, COMO consecuen-
cia de los hechos anteriormente expuestos y denuncia-
dos.

Segundo- Nombrar Instructor de este expediente a
dofia M? Angeles Ruiz Toranzo, y secretario del mismo a
doha Esther Fernandez Higuera, que podran ser recusa-
das, de acuerdo con lo previsto en los Art. 28 y 29 de la
Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Administracio-
nes Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Tercero- Conceder tramite de audiencia al interesado,
para que en el plazo de DIEZ DiAS, contados a partir del dia
siguiente al de la notificacion, pueda alegar cuanto estime
conveniente en defensa de su derecho, asi como vista de
expediente y presentar documentos o informaciones que
estime convenientes; advirtiéndole que, de no ser efectua-
das las mismas, este acuerdo de iniciacion podra ser con-
siderado como Propuesta de Resolucion.

Contra esta Resolucién, por ser de tramite, no cabe
recurso alguno.

Santander, 26 de mayo de 2006.—EI concejal-delegado
(firma ilegible).

06/7290

AYUNTAMIENTO DE SANTANDER

Notificacion de incoacion de expediente sancionador en
materia de Venta Ambulante en la Via Publica.

Habiendo sido imposible practicar la notificaciéon de la
resolucion dictada por el Sr. concejal delegado en fecha 8
de mayo de 2006 a DON EL KHAMIS MOUNTASSIR, Y en cum-
plimiento de lo dispuesto en el Art. 59.4 de la Ley 30/92,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Adminis-
traciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun, procédase a practicar la notificacion por medio de
anuncios en el tablon de edictos del Ayuntamiento de
Santander y en el Boletin Oficial de Cantabria la citada
resolucién que a continuacion se transcribe:

RESOLUCION

Vista la denuncia de fecha 21 de abril de 2006, formu-
lada por los Agentes nums.246, 269, 270 y 286 , de la
Policia Local, segun parte num. 15175 , contra DON EL
KHAMIS MOUNTASSIR, por ejercer la venta ambulante, en la
via publica, B° San Roman-La Giloria,10, sin disponer de
la preceptiva autorizacion municipal.

CONSIDERANDO, que los hechos mencionados pueden
ser constitutivos de una infracciéon muy grave, de confor-
midad con lo establecido en el Art.24.4 de la Ordenanza

reguladora de la venta ambulante en la via publica, para lo
que se prevé una sancién de multa de 300,51 euros a
901,52 euros, a tenor de lo establecido en el Art. 21 c) de
la Ordenanza mencionada.

Por lo expuesto, el concejal delegado, en uso de las
facultades delegadas por la Junta de Gobierno Local , con
fecha 26 de enero de 2004 , y de conformidad con lo esta-
blecido en el Reglamento del procedimiento para el ejerci-
cio de la potestad sancionadora, resuelve:

Primero- Acordar la incoacién de expediente sanciona-
dor contra DON EL KHAMIS MOUNTASSIR, COMO consecuencia
de los hechos anteriormente expuestos y denunciados.

Segundo-De conformidad con lo dispuesto en el
Art.72.2 de la ley 30/92, de 26 de noviembre, se acuerda
levantar la medida provisional adoptada de decomiso de
la mercancia, y proceder a su devolucion.

Tercero- Nombrar Instructor de este expediente a dofa
M? Angeles Ruiz Toranzo, y secretario del mismo a dofa
Esther Fernandez Higuera, que podran ser recusadas, de
acuerdo con lo previsto en los Art. 28 y 29 de la Ley
30/1992, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Cuarto - Conceder tramite de audiencia al interesado,
para que en el plazo de QUINCE DiAS, contados a partir del
dia siguiente al de la notificacion, pueda alegar cuanto
estime conveniente en defensa de su derecho, y presen-
tar documentos o informaciones que estime convenientes;
advirtiéndole que, de no ser efectuadas las mismas, el
acuerdo de iniciacion podra ser considerado Propuesta de
Resolucién.

Contra esta Resolucién, por ser de tramite, no cabe
Recurso alguno.

Santander, 26 de mayo de 2006.—EI concejal-delegado
(firma ilegible).

06/7291

AYUNTAMIENTO DE SANTANDER

Notificacion de incoacion de expediente sancionador en
materia de Prevencion e Incorporacion Social en materia
de Drogodependencia.

Habiendo sido imposible practicar la notificacién de
Resolucion dictada en fecha 12 de abril de 2006 a DON
ADRIAN CAZORLA REY, ¥ en cumplimiento de lo dispuesto en
el Art. 59.4 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régi-
men Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, procédase a practicar
la notificacién por medio de anuncios en el tablén de edic-
tos del Ayuntamiento de Santander y en el Boletin Oficial
de Cantabria la citada resoluciéon que a continuacion se
transcribe:

Resultando, que los Agentes de la Policia Local, n° 236
Y 277, denuncian a las 21,00 horas, del dia 31 de marzo
de 2006, a DON ADRIAN CAZORLA REY, por consumir bebidas
alcohdlicas VINO CON COCA COLA en la via publica, ANTONIO
LOPEZ, 46,y

CONSIDERANDO

Primero- Que los hechos denunciados e indicados pue-
den ser constitutivos de una infracciéon contemplada en el
Art.50 de la Ley 5/97, de 6 de octubre de Prevencion,
Asistencia e Incorporacion Social en materia de drogode-
pendencia, y ello por incumplimiento de lo establecido en
el Art.23.6.g) de dicho texto legal, que dispone que no se
permitira la venta, ni el consumo de bebidas alcohdlicas
en la via publica, salvo terrazas, veladores, o en dias de
fiestas patronales regulados por la correspondientes
Ordenanza Municipal.

Segundo- Que dicha conducta, tipificada en la Ley 5/97,
de 6 de octubre citada, puede ser constitutiva de una
infraccion clasificada como leve, y sancionada con multa
de hasta 12.020,24 euros, de conformidad con lo dis-
puesto en los Arts. 52.2 y 52.3 a) de la misma.

Tercero- Que de acuerdo con lo establecido en el
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Art.54.1.a) de la Ley 5/97, de 6 de octubre, es competen-
cia del Alcalde la imposicion de la sancién correspon-
diente. Tal atribucion ha sido delegada, por Decreto de 29
de enero de 2004, en el Sr. concejal delegado.

Por lo expuesto, este concejal delegado, de conformi-
dad con lo establecido en el Reglamento del Procedi-
miento para el ejercicio de la potestad sancionadora,
Resuelve:

Primero- Acordar la incoacidn de expediente sanciona-
dor contra DON ADRIAN CAZORLA REY, COMO consecuencia
de los hechos anteriormente expuestos y denunciados.

Segundo- Nombrar Instructor de este expediente a
doha M?® Angeles Ruiz Toranzo, y Secretario del mismo a
doha Esther Fernandez Higuera, que podran ser recusa-
das, de acuerdo con lo previsto en los Art. 28 y 29 de la
Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Administracio-
nes Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Tercero- Conceder tramite de audiencia al interesado,
para que en el plazo de DIEZ DiAS, contados a partir del dia
siguiente al de la notificacion, pueda alegar cuanto estime
conveniente en defensa de su derecho, asi como vista de
expediente y presentar documentos o informaciones que
estime convenientes; advirtiéndole que, de no ser efectua-
das las mismas, este acuerdo de iniciacion podra ser con-
siderado como Propuesta de Resolucion.

Contra esta Resolucion, por ser de tramite, no cabe
recurso alguno.

Santander, 26 de mayo de 2006.—E| concejal delegado
(firma ilegible).

06/7292

AYUNTAMIENTO DE SANTANDER

Notificacion de resolucion de expediente sancionador en
denuncia 37872 (625)/05.

Habiendo sido imposible practicar la notificacion de la
resolucion de fecha 27 de marzo de 2006 a don Simedn
de los Arcos Pascual (Dcia. 625/05), y en cumplimiento de
lo dispuesto en el articulo 59.5 de la Ley de Régimen Juri-
dico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, procédase a practicar la notifica-
cion por medio de anuncios en el tablén de edictos del
Ayuntamiento de Santander y en el Boletin Oficial de Can-
tabria la citada resolucidn que a continuacion se trans-
cribe:

“Resultando que con fecha 22 de noviembre de 2005,
se inicié expediente sancionador contra don Simedén de
los Arcos Pascual, con DNI 13717066, por llevar un perro
suelto por la C/ Alfonso XlI, a las 13,05 horas del dia 10 de
noviembre de 2005.

Resultando que don Simeon de los Arcos Pascual , pre-
senta escrito de alegaciones en el que manifiesta que el
perro se encontraba suelto debido a que al salir del apar-
camiento de la Plaza de las Cachavas, echo a correr sin
obedecer su llamada.

Frente a tales alegaciones, los agentes informan: “Que
se ratifican en el término de la referida denuncia, pues
como el propio denunciado expresa en sus alegaciones
“el perro se encontraba suelto”, situacion ésta que se
mantuvo hasta ser denunciado por el agente.

Tal ratificacion tiene el valor probatorio que le confieren
los arts. 137.3 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun y por el art. 17.5 del
Reglamento del Procedimiento para el ejercicio de la
potestad sancionadora (R:D. 1398/1993, de 4 de agosto).

Asimismo la presuncion de veracidad que tales precep-
tos atribuyen a los hechos constatados por agentes de la
autoridad, hace inutil la prueba testifical propuesta, por
cuanto su practica, nada nuevo aportaria a la formacion
de la voluntad del érgano sancionador.

Considerando que dichos hechos estan tipificados por
el art. 15 de la Ordenanza sobre tenencia de perros y
otros animales domésticos.

De conformidad con lo establecido en el art. 47.2 apar-
tado B de la Ordenanza sobre tenencia de perros y otros
animales domésticos y en el Reglamento del Procedi-
miento para el Ejercicio de la Potestad Sancionadora, la
Concejal-Delegada de Salud, en uso de la delegacion
conferida por el Acuerdo de la Junta de Gobierno Local de
26 de enero de 2004, conforme a la facultad que le atri-
buye el Art. 127.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Regula-
dora de las Bases del Régimen Local, modificado por la
Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de Medidas para la
Modernizacién del Gobierno Local, adopta la siguiente

RESOLUCION

Imponer a don Simeodn de los Arcos Pascual, con DNI
13717066, una sancién de 60 euros de multa por infringir
el articulo 15 de la Ordenanza sobre tenencia de perros y
otros animales domésticos, por llevar un perro suelto por
la C/ Alfonso XlI, a las 13,05 horas del dia 10 de noviem-
bre de 2005.

Contra esta resolucién podra interponer potestativa-
mente recurso de reposicion ante la Junta de Gobierno
Local en el plazo de 1 mes, o directamente recurso con-
tencioso-administrativo ante el Juzgado de lo Conten-
cioso-Administrativo correspondiente en el plazo de 2
meses, contado desde dia siguiente a la notificacion.

De no ser resuelto el recurso de reposicion de forma
expresa dentro del mes siguiente a su presentacion en el
Registro General, dispondra de un plazo de 6 meses para
interponer recurso contencioso-administrativo ante el Juz-
gado de lo Contencioso-Administrativo a partir del dia
siguiente a dicha desestimacion presunta.

Podra formular, asimismo, cualquier reclamacion que
entienda convenir a su derecho.

El pago de dicha multa debe efectuarse en el Nego-
ciado de Rentas del Ayuntamiento de la siguiente forma:
a) Si la notificacion de la presente resolucion se efectua
entre los dias 1y 15 de cada mes, el pago debera reali-
zarse desde la fecha de recepcion de la notificacion hasta
el dia 20 del mes posterior o, si éste no fuera habil, hasta
el inmediato habil siguiente; b) Si la notificacion de la pre-
sente resolucion se efectua entre los dias 16 y ultimo de
cada mes, el pago debera realizarse desde la fecha de
recepcion de la notificacidon hasta el dia 5 del segundo
mes posterior o, si éste no fuese habil, hasta el inmediato
habil siguiente. Si el ingreso no se efectua en los plazos
sefalados anteriormente, se exigira en via de apremio de
acuerdo con lo establecido en el articulo 91 y siguientes
del Reglamento General de Recaudacion.

Santander, 25 de mayo de 2006—La concejala delegada
(ilegible).

06/7643

AYUNTAMIENTO DE SANTANDER

Notificacion de resolucion de expediente sancionador
numero 644/05 en materia de Residuos.

Habiendo sido imposible practicar la notificacion de la
resolucion dictada por el Concejal Delegado de Medio
Ambiente en fecha 9 de marzo de 2006 a D. CARLOS SAMOS
SAEZ 'y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 59.5
de la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, pro-
cédase a practicar la notificacion por medio de anuncios
en el tablon de edictos del Ayuntamiento de Santander y
en el Boletin Oficial de Cantabria de la citada resolucién
que a continuacion se transcribe:

PRIMERO: Que con fecha 26 de diciembre de 2005 se
incoa expediente a D. CARLOS SAMOS SAEZ, cCOMO responsa-
ble de una infracciéon administrativa tipificada en la Ley
10/1998, de 21 de abril de Residuos. Habiendo sido impo-
sible practicar la notificacion en su domicilio, de las infrac-
ciones cometidas y las sanciones que en su caso podian
recaer, se procede de conformidad con el art. 59.5 de la



